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La presente opinion contient des indications et les pages correspondantes relatives aux points suivants 

Base de I'opinion 
Priorite 

Absence de formulation d'opinion quant a la nouveaute, I'activite inventive et la 
possibility d'application industrielle 

Absence d'unite de invention 

Declaration motivee selon la regie 436/S.1 (a)(i) quant a la nouveaute, I'activite inventive et la 
possibility d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

Certains documents cites 
Irregularis dans la demande internationale 
Observations relatives a la demande internationale 

SUITE A DONNER 

Si une demande d'examen preliminaire internationale est presentee, la presente opinion sera consideree comme 
une opinion ecrite de I'administration chargee de I'examen preliminaire international, sauf dans le cas ou le 
deposant a choisi une administration differente de la presente administration aux fins de I'examen preliminaire 
international et que I'administration consideree a nottfte au Bureau international, selon la regie 66.1bis.b), 
qu'elle n'entend pas considerer comme les siennes les opinions ecrites de la presente administration chargee de 
la recherche internationale. 

Si, comme cela est indique ci-dessus, la presente opinion ecrite est consideree comme I'opinion ecrite de 
Tadministration chargee de I'examen preliminaire international, le deposant est invite a soumettre a I'administration 
chargee de I'examen preliminaire international une reponse ecrite, avec le cas echeant des modifications, avant 
I'expiration d'un delai de 3 mois a compter de la date d'envoi du formulaire PCT/!SA£20 ou avant I'expiration d'un 
delai de 22 mois a compter de la date de priorite, le delai expirant le dernier devant etre applique. 

Pour plus de details sur les possibilites offertes au deposant, se referer au formulaire PCT/ISA/220. 

Pour de plus amples details, se referer aux notes relatives au formulaire PCT/ISAy220. 
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Formulaire (PCT/ISAy237) (feuille de titre) Qanvier 2004) 


OPINION ECRITE DE L f ADMINISTRATION Demande Internationale n° 

CHARGEE DE LA RECHERCHE INTERNATIONALE PCT/FR2004/050297 


Cadre n ° I Base de ropinion 

1 . En ce qui concerne la langue, la presente opinion a ete etablie sur la base de la demande internatibnale dans 
la langue dans laquelle elle a 6t6 deposee, sauf indication contraire donnee sous ce point. 

□ La pr6sente opinion a 6te 6tablie sur la base d'une traduction de la langue dans laquelle la demande 

internationale a ete depos6e dans la langue suivante , qui est la langue de la traduction remise aux fins 
de la recherche internationale (selon les regies 12.3 et 23.1 .b)). 

2. En ce qui concerne la ou les sequences de nucleotides ou d'acides amines divulguees dans la demande 
internationale, le cas echeant, la recherche internationale a 6te effectuee sur la base des elements suivants : 

a. Nature de I'element : 

□ un listage de la ou des sequences 

□ un ou des tableaux relatifs au listage de la ou des sequences 

b. Type de support : 

□ sur papier sous forme £crite 

□ sur support electronique sous forme dechiffrable par ordinateur 

c. Moment du d6pot ou de la remise : 

□ contenu(s) dans la demande internationale telle que dSposee 

□ depose(s) avec la demande internationale, sous forme dechiffrable par ordinateur 

□ remis ulterieurement & la presente administration aux fins de la recherche 

3. □ De plus, lorsque plus d'une version ou d'une copie d'un listage des sequences ou d'un ou plusieurs 

tableaux y relatifs a 6t6 d£posee, les declarations requises selon lesquelles les informations fournies 
ulterieurement ou au titre de copies supptementaires sont identiques & celles initialement fournies et ne 
vont pas au-dela de la divulgation faite dans la demande internationale telle que deposee initialement, 
selon le cas, ont 6te remises. 

4. Commentaires complementaires : 


Formulaire PCT/lSA/237 (janvier 2004) 
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Demande internationale n° 
PCT/FR2004/050297 


Cadre n° II Priorite 


1 . S Le ou les documents suivants n'ont pas encore ete remis : 

S copie de la demande anterieure dont la priorite a ete revendiquee (regies 43bis.1 et 66. 7. a)). 
□ traduction de la demande anterieure dont la priorite a 6te revendiquee (regies 43bis.1 et 66.7. b)). 

En consequence, il n'a pas 6te possible de considerer comme valable la revendication de priorite. La 
presente opinion a neanmoins ete 6tablie sur la presomption selon laquelle la date pertinente est la date de 
la priorite revendiquee. 

2. □ La presente opinion a ete etablie comme si aucune priorite n'avait 6te revendiquee, du fait que la 

revendication de priorite a §te jugee non valable (regies 43bis.1 et 64.1). Des lors pour les besoins de la 
presente opinion, la date du depot international indiquee plus haut est consideree comme la date 
pertinente. 

3. □ L'administration chargee de la recherche n'a pas 6te en mesure de determiner la validite du droit de 

priorite, 6tant donne qu'a la date & laquelle a ete effechtee la recherche aucune copie du document de 
priorite n'6tait disponible (Regie 17.1). Cette opinion a neanmoins 6te 6tablie sur la presomption que la date 
pertinente est la date de priorite revendiquee. 

4. Observations compl6mentaires, le cas echeant : 


Cadre n° V Declaration motivee selon la regie 43fc/s.1(a)(i) quant a la nouveaute, Tactivite inventive et 
la possibilite d'appltcation industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

1 . Declaration 


Nouveaute 

Oui : 

Revendications 




Non : 

Revendications 

1 

-6 

Activite inventive 

Oui : 

Revendications 




Non : 

Revendications 

1 

-6 

Possibility d'application industrielle 

Oui : 

Revendications 

1 

-6 


Non : 

Revendications 




2. Citations et explications 
voir feuilie separee 
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Demande Internationale n° 
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Concernant le point V 

Declaration motivee quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibility 
d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 


1 II est fait reference aux documents suivants dans la presente notification: 
D1 : US 4 831 234 A (MYERS) 1 6 mai 1 989 (1 989-05-1 6) 
D2 : US 5 250 782 A (CORDELLE ET AL.) 5 octobre 1 993 (1 993-1 0-05) 
D3 : DE 1 98 50 763 C (DAIMLERCHRYSLER AG) 1 3 avril 2000 (2000-04-1 3) 
D4 : US 4 577 089 A (OLSON ET AL.) 1 8 mars 1 986 (1 986-03-1 8) 


Le terme "extremite" utilise dans la revendication 1 est vague et equivoque, et 
laisse un doute quant la signification de la caracteristique technique a laquelle il 
se refere (voir description, page 1 , ligne 21 ; page 12, lignes 1 7-20; page 5, lignes 
24-29; page 6, lignes 3-6). Par ailleurs, ce terme semble essentiel pour ladite 
revendication independante 1 . L'objet de ladite revendication 1 n'est done pas 
clairement defini (Article 6 PCT). L'opinion quant a cette revendication telle que 
presentee ci-dessous a ete basee sur ['interpretation suivante: par extremite on 
entend (voir la description, page 12, lignes 17-20) le prolongement du cordon se 
dirigeant vers I'interieur de la ligne fermee. 

Le document D1 , qui est considere comme etant I'etat de la technique le plus 
proche de l'objet de la revendication 1 decrit (les references entre parentheses 
s'appliquent a ce document) : 

Moyens d'assemblage de pieces comportant au moins un cordon de soudure 
(colonne 1 , 1er paragraphe; colonne 2, ligne 67-colonne 3, ligne 6; figure 2, 44, 
46, 48) realise par transparence (colonne 2, lignes 67, 68; figure 2, 44, 46, 48), 
et au moins un cordon de soudure definit au moins une ligne fermee (colonne 3, 
lignes 30-36; figure 3, 52, 54) delimitant une zone interieure (figurel , 3, 32, 46). 
Par consequent, l'objet de la revendication 1 differe de ces moyens d'assemblage 
connus en ce que : 

chaque cordon de soudure dispose d'une extremite de debut de cordon ainsi que 
d'une extremite de fin de cordon, et que au moins I'une des extremites de debut 
et de fin de ce cordon de soudure se situe dans une zone interieure. 
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L'objet de la revendication 1 est done nouveau (article 33(2) PCT). 

Le probleme que la presente invention se propose de resoudre peut done etre 
considere comme etant d'eviter que les extremites de debut et de fin de cordon, 
qui sont pourvues de fissures emanant effectivement du choc thermique rencontre 
lors du debut et lors de la fin du soudage, ne cedent en priorite, sous des 
contraintes mecaniques importantes, ceci entraTnant la rupture de I'ensemble du 
cordon de soudure. 

La solution de ce probleme proposee dans la revendication 1 de la presente 
demande est consideree comme impliquant une activite inventive (article 33(3) 
PCT), et ce pour les raisons suivantes : 

Aucun document ne decrit une extremite de debut ou une extremite de fin de 
cordon de soudure ne subissant pas de contrainte mecaniques importantes. 
Lhomme du metier cherchant a resoudre le probleme technique tel que pose ci- 
dessus doit done effectuer une activite inventive afin de resoudre ledit probleme 
pose. La revendication 1 satisfait done aux conditions requises par le PCT en ce 
qui concerne la nouveaute et I'activite inventive. 

Les revendications 2, 4-6 dependent de la revendication 1 et satisfont done 
egalement, en tant que telles, aux conditions requises par le PCT en ce qui 
concerne la nouveaute et I'activite inventive. 

Les termes "zone utile" utilises dans la revendication 3 sont vagues et 
equivoques, et laissent un doute quant a la signification de la caracteristique 
technique a laquelle ils se referent. Par ailleurs ces termes semblent essentiels 
pour ladite revendication dependante 3. L'objet de ladite revendication n'est done 
pas clairement defini (Article 6 PCT). L'opinion quant a cette revendication telle 
que presentee ci-dessous a ete basee sur I' interpretation suivante: par zone utile 
on entend la zone dans laquelle la liaison rigide des deux pieces superposees est 
assuree (voir la description, page 2, lignes 19-23). 

La revendication 3 depend de la revendication 1 et satisfait done egalement, en 
tant que telles, aux conditions requises par le PCT en ce qui concerne la 
nouveaute et I 'activite inventive. 
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